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Pe rol se afld solutionarea cauzei civile, avand ca obiect actiune in raspundere
delictuala, formulata de reclamantul Baluta Daniel in contradictoriu cu paratii Ringier
Romania SRL, Tolontan Catalin §i Lutac Razvan.

Dezbaterile pe fondul cauzei s-au desfasurat in sedinfa publica de la 16.04.2021, fiind
consemnate in incheierea de sedintd de la acea datd cand, avand nevoie de timp pentru a
delibera, instanfa a aménat pronunarea la data de 24.04.2021, la data de 10.05.2021 si apoi la
data de azi.

INSTANTA

Deliberand asupra cauzei de fati, constati urmitoarele:

Prin cererea inregistrati la data de 02.12.2020 pe rolul instantei sub nr.
24358/300/2020, reclamantul a formulat cerere de chemare in judecata solicitdnd obligarea
paratilor la plata sumei de 100 lei, in solidar, reprezentind daune morale pentru prejudiciul
cauzat prin afectarea si atingerea adusa vietii private (art. 71 C.civ.), afectarea si atingerea
demnititii (art. 72 C.civ.) atingerea si afectarea imaginii(art. 73 C.civ.); la stergerea articolelor
defiimitoare publicare pe www.libertatea.ro, la publicarea hotararii de admitere a actiunii,
chiar si in parte, atat in publicatia online www.libertatea.ro cat si in ziarul libertatea, in termen
de maxim 5 zile de la data riménerii definitive a hotédrérii si la plata cheltuielilor de judecata,
in solidar, ocazionate de prezentul litigiu.

in fapt, a aratat ca paréfii, persoane fizice, au publicat in perioada 8 iunie 2020 - 6 iulie
2020 o serie de articole pe site-ul www.libertatea.ro ce aparfine Paratei Ringier Romaénia
S.R.L.

A sustinut ci articolele publicate au fost realizate de autorii parati, Razvan Lutac si
Catilin Tolontan si prezintd informatii neadevirate de natura defaimitoare si cu caracter
denigrator care au fost aduse la cunostinta publicului, realizarea si publicarea acestor articole
de citre parati producand un prejudiciu moral reclamantului.

Mai mult, a precizat cd fapta ilicita a pérafilor consta in redactarea si publicarea
acestui articol care contine o serie de informatii denigratoare care se circumscriu pretinsei
calitati de ,mafiot", ,interlop", ,infractor" postdnd o imagine sub titlul articolului cu
reclamantul in costum pe care o suprapune peste alta fotografie in care apar alte persoane la o
piscina care ar fi in proprietatea unui membru din Clanul Sportivilor.

Totodatd, a afirmat ca autorii mentioneaza in clar si repetat numele si prenumele
reclamantului asociat cu al infractorilor, mafiotilor si interlopilor, aritand ca reclamantul a
transformat politia locala intr-o armata privata, in care sunt angajati ofiteri, dar si personaje
apropiate clanurilor mafiote afirmand despre o persoana care sustin ca ar fi interlop si din
perioada in care reclamantul a ajuns primar si-ar fi schimbat comportamentul, in sensul ca nu
se mai ocupa de bitii, ci de afaceri imobiliare.
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in drept, a invocat dispozitiile art. 148, art. 155, art. 194 si urm-, art. 451 i urm. din
Codul de procedura civila, pe prevederile art. 72-75, art. 153, art. 1349, art. 1357, art. 1373,
Cod Civil si art. art. 8, art. 10 din CEDO, precum si pe orice alte texte legale aplicabile.

in dovedire, a solicitat probele cu inscrisuri, interogatoriul paratilor persoane fizice si
testimoniald cu doi martori.

Paratii adu depus intAmpinare la data de 28.02.2021 prin care au solicitat respingerea
actiunii ca neintemeiatd, cu plata cheltuielilor de judecata.

in motivare, au sustinut ci pe 13 iulie 2018, pe www.libertatea.ro. a publicat un articol
ce conine inregistrari furnizate de surse din Primarie i Politia Locala Sector 4, subordonata
Primiriei Sector 4, referitoare la escortarea de citre politia locald a unor camioane de la firme
preferate pentru ea acestea sa nu pliteasca taxele foarte mari de la 2.000 Ici la 12.000 lei. A
sustinut cd in acest caz DNA a inceput cercetdri, astfel cum a relatat in articolul din ziua
urmitoare, in care sunt incluse inregistrari de la o sedin{d, pe care le-a primit de la surse din
interiorul Politiei Locale Sector 4. Drept urmare, a aratat ca reclamantul a trimis o notificare
ziarului in care a ameninat actionarea in judecatd in cazul in care numele sau imaginea sa vor
mai apdrea in publicatia parailor. In alte inregistrari, publicate in cadrul unul articol din 18
julie 201 8 a susfinut ci se aude inclusiv cum soferii masinilor protejate le spun celor din
echipaje care erau pregititi sa i amendeze ci ,Primarul, domnul Balufa stie! sd sune la
primarie". In cadrul aceluiasi articol,a aritat cd a informat publicul si despre notificarea
primité de la reclamant.

Cu privire la articolul din 8 iunie 21120 "Gruparea Goleac - primarul PSD Baluta se
afiseaza cu mafia. Sef din Poliia Locald Sector 4, la piscina din curtea casei liderului
Cianului Sportivilor" au sustinut ca acest articol prezinté legaturile dintre Antonio Goleac, sef
al departamentului de ordine publicd din Politia Locala a Sectorului 4 si Robert Nica,
considerat unul dintre liderii Clanului Sportivilor, grupare cu activitai ilegale de notorietate.
Mai mult, a precizat ca articolul porneste de la o fotografie care ii prezintd pe cei doi
impreuni la piscina din curtea vilei celui din urma si aratd conexiunile ambilor.

In ceea ce priveste temeinicia cererii reclamantului, a arétat ca, pentru toate mijloacele
de apdrare ale drepturilor nepatrimoniale ale personalitdfii umane prevazute de art.253 Cod
civil (atat pentru acordarea de daune cat si pentru incetarea incalcdrii sau publicarea hotararii
de condamnare), situatia premisa este existenta unei incélcari a dreptului in discutie. in cazul
in care nu existd o asemenea incilcare, au apreciat ci nu se poate face aplicarea art.253 Cod
civil, lege speciald in materie. De asemenea, a sustinut ¢4 , potrivit art. 1353 Cod civil, dreptul
comun in materia raspunderii civile delictuale, "cel care cauzeaza un prejudiciu prin chiar
exercitiul drepturilor sale nu este obligat sa-1 repare, cu exceptia cazului in care dreptul este
exercitat abuziv ".

in drept, a invocat prevederile art. 30 din Constitutia Romaniei, art. 10 din Conventia
europeani a drepturilor omului, art. 70, 71, 72. 73, 75. 253. 1349. 1353. 1357, 1373 Cod civil,
art. 205 Cod proceduri civila.

In dovedire, a solicita incuviintarea probei cu inscrisuri.

Analizind actele si lucririle dosarului, instanta refine urmitoarele:

in fapt, in perioada 08.06.2020-06.07.2020 paratii au publicat pe site-ul
www.libertatea.ro sau in ziarul tiparit ,,Libertatea” urmétoarele articole privind reclamantul:

a) articol cu titlul ,,Gruparea Goleac — primarul PSD Baluta se afigeaza cu mafia. Sef din
Polifia Locala Sector 4, la piscina din curtea casei liderului Clanului Sportivilor” (£.19).

Se retine ci in confinutul articolului sunt mentionate: «Marian Goleac este ,,supranumit
Omul-sacosa al primarilor Piedone si Baluta”, il descrie un angajat al Primériei Sectorului 4»;
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_Clanul Sportivilor e doar una dintre gruparile care domina afacerile, in principal afaceri

imobiliare din sectorul 4. Marian §i Antonio Goleac, Daniel Balufa si altii sunt ménd in méni
cu interlopii. Faptul ci se afiseazi acasi la ei aratd cd nu le mai e frici de nimic. De altfel,
primarul §i gagca lui au mai multe dosare la DNA, dar acestea zac de ani buni.”; «incepute pe
vremea primarului Cristian Popescu Piedone i continuate mai apoi de ména dreaptd a lui
Piedone, actualul primar Biluta, afacerile imobiliare detinute de interlopi ,,sunt marcad
inregistrata a sectorului 4, de unde vin banii care se duc la politie, la procurori i la toti cei care
inchid ochii”, potrivit unui om din interiorul primériei.»

b) articol cu titlul ,,Surprins pe domeniul de lux al unui lider de clan, seful de politie
locald Antonio Goleac cere eliminarea fotografiilor! Publicim mai multe” (£.33), iar in
continutul articolului se mentioneaza: ,,Périntii lui sunt Marian Goleac, seful ADP Sector 4 si
ména dreapt a primarului Marian Bilut3, si Nicoleta-Matilda Goleac, subprefectul Capitalei”.

¢) articol cu titlul «Marian Goleac, ména dreaptd a primarului Balud, trimis in judecata
dupi ce a folosit diplome false si ajungé sef ADP Sector 4. DNA: ,,Putea fi doar floricultor,
pavator sau fierar betonist”» (£.41).

d) articol publicat in ziarul tiparit ,Libertatea”, avand titlul ,,Cum au devenit interlopii
lui Bebino membri PSD ai lui Baluta si apoi politisti locali” (£.50).

e) articol cu titlul «Site-ul lui Silviu Méndstire apard clanurile din sectorul 4 si scrie
articole cu titlul: ,,Daniel Biluta: Cu ajutorul artei urbane, sectorul nostru devine mai vesel §i
parcd mai tdnar”» (£.45).

f) articol cu titlul ,Libertatea 1-a gasit pe seful ADP Sector 4 pe insula greceascd Eghina
chiar dupd ce DNA l-a trimis in judecatd. Era insotit de o duba de la Rosal care descarca
materiale de constructii la o vila!” (£53), iar in continutul articolului s-a indicat: «Adevérul
despre banii lui Goleac si Balufd are o parte a raspunsului in Grecia, cici putin il doare pe
Goleac de dosarul deschis de DNA pentru ca si-a cumpdrat diploma de Bacalaureat”, a spus
pentru Libertatea unul dintre angajatii Primériei Sectorului 4.»; «Treptat, sub primarul Pideone
si apoi sub Balutd, el isi consolideazd influenfa intr-o primérie aflatd méind in mand cu
clanurile, fiind supranumit ,,omul-sacosd” al primarilor.»

g) articol cu titlul ,,Sefii din Sectorul 4 au pus la vila in constructie de pe insula din
Grecia scrumiere in forma de tigareta din statiile STB Sector 4!” (£72).

in drept, dispozitiile art. 1349 alin. 1 Cod civil prevad ca orice persoand are
indatorirea sd respecte regulile de conduitd pe care legea sau obiceiul locului le impune §i sa
nu aducd atingere, prin actiunile ori inactiunile sale, drepturilor sau intereselor legitime ale
altor persoane, iar alin. 2 al aceluiasi articol stabileste ca cel care, avdnd discerndmant,
incaled aceastd indatorire rdspunde de toate prejudiciile cauzate, fiind obligat sa le repare
integral.

Potrivit art. 1357 alin. 1 Cod civil, cel care cauzeazd altuia un prejudiciu printr-o
fapta ilicitd, sdvdrsitd cu vinovdfie, este obligat sa il repare, iar alin. 2 al aceluiagi articol
prevede ci aqutorul prejudiciului rdspunde pentru cea mai ugoard culpd.

Instanta refine ci raspunderea civild este o forma a raspunderii juridice care constad
intr-un raport de obligatii in temeiul ciruia o persoana este indatoratd si repare prejudiciul
cauzat altuia prin fapta sa ori, in cazurile prevdzute de lege, prejudiciul pentru care este
rdspunzitoare.

Totodatd, instanta mai retine ci pentru refinerea raspunderii civile delictuale pentru
fapta proprie este necesard indeplinirea cumulativa a urmatoarelor conditii: a) existenta unei
fapte ilicite; b) existenta unui prejudiciu; c) existenfa unui raport de cauzalitate intre fapta
ilicits si prejudiciu; d) existenfa vinovitiei celui care a cauzat prejudiciul.
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in cadrul raspunderii civile delictuale, o fapta este ilicitd cand este potrivnica legii,
normelor de convietuire sociala si cand ea Incalca totodatd un drept subiectiv sau un interes al
altuia, interes care si nu fie potrivnic legii sau moralei.

Prejudiciul constd in rezultatul negativ suferit de o persoand ca urmare a faptei ilicite
sivarsite de o altd persoand, paguba constand intr-o pierdere reald (damnum emergens) sau in
lipsirea de un castig (Jucrum cessans), prejudiciu ce trebuie sd fie cert si sa nu fi fost reparat.

Instanta refine cd pentru a se putea angaja raspunderea civild a unei persoane este
necesar ca acea fapta ilicita si fi provocat acel prejudiciu si, totodatd, ca fapta ilicita trebuie sa
fi fost sdvarsita cu vinovitie, raspunderea civild delictuald operand si pentru cea mai ugoard
culpi si indiferent de gravitatea vinovatiei, obligatia de reparare a prejudiciului este integrald,
cuantumul despagubirilor fiind dat de intinderea prejudiciului si nu de gravitatea vinovatiel.

in ceea ce priveste conditia existentei unei fapte ilicite, instanfa refine urmétoarele:

Potrivit art. 70 alin. 1 C.civ. orice persoand are dreptul la libera exprimare, iar alin. 2
al aceluiasi articol stabileste cd exercitarea acestui drept nu poate fi restrdnsd decat in
cazurile si limitele prevazute la art. 75.

Dispozitiile art. 71 alin. 1 C.civil prevad ca orice persoand are dreptul la respectarea
viefii sale private, iar potrivit alin. 2 nimeni nu poate fi supus vreunor imixtiuni in viafa
intimé, personald sau de familie, nici in domiciliul, resedinfa sau corespondenta sa, fard
consimiamantul sciu ori fird respectarea limitelor prevézute la art. 73,

Potrivit art. 72 alin. 1 C.civil orice persoand are dreptul la respectarea demnitafii
sale, iar conform alin. 2 este interzisd orice atingere adusd onoarei §i reputafiei unei
persoane, fird consimjdmantul acesteia ori fdrd respectarea limitelor prevazute la art. 75.

De asemenea, potrivit art. 73 C.civil orice persoand are dreptul la propria imagine, iar
conform alin. 2 in exercitarea dreptului la propria imagine, ea poate sd interzicd ori sa
impiedice reproducerea, in orice mod, a infdfisdrii sale fizice ori a vocii sale sau, dupd caz,
utilizarea unei asemenea reproduceri. Dispozitiile art. 75 raman aplicabile.

Conform art. 75 alin. 1 C.civil nu constituie o incdlcare a drepturilor prevdzute in
aceastd secfiune atingerile care sunt permise de lege sau de conventiile §i pactele
internafionale privitoare la drepturile omului la care Romania este parte, iar potrivit alin. 2
exercitarea drepturilor i libertdtilor constitufionale cu bund-credin{d §i cu respectarea
pactelor si conventiilor internationale la care Romadnia este parte nu constituie o incdlcare a
drepturilor prevdzute in prezenta secfiune.

Dispozitiile art. 30 din Constitufia Romaniei previd urmdtoarele: (1) Libertatea de
exprimare a gandurilor, a opiniilor sau a credinfelor §i libertatea creatiilor de orice fel, prin
viu grai, prin scris, prin imagini, prin sunete sau prin alte mijloace de comunicare in public,
sunt inviolabile. (2) Cenzura de orice fel este interzisd. (3) Libertatea presei implica §i
libertatea de a infiinta publicatii. (4) Nici o publicatie nu poate fi suprimatd. (3) Legea poate
impune mijloacelor de comunicare in masd obligafia de a face publica sursa finanfdrii. (6)
Libertatea de exprimare nu poate prejudicia demnitatea, onoarea, viaja particulard a
persoanei i nici dreptul la propria imagine. (7) Sunt interzise de lege defdimarea (drii §i a
natiunii, indemnul la rdzboi de agresiune, la urd nationald, rasiald, de clasd sau religioasd,
incitarea la discriminare, la separatism teritorial sau la violenfd publicd, precum i
manifestdrile obscene, contrare bunelor moravuri. (8) Raspunderea civild pentru informafia
sau pentru creafia adusd la cunostin{d publicd revine editorului sau realizatorului, autorului,
organizatorului manifestdrii artistice, proprietarului mijlocului de multiplicare, al postului de
radio sau de televiziune, in conditiile legii. Delictele de presd se stabilesc prin lege.
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Fati de dispozitiile art. 30 din Constitutia Romaniei, se refine ca prin exercitarea
libertatii de exprimare nu pot fi prejudiciate demnitatea, onoarea, viafa particulard a persoanei
si nici dreptul la propria imagine.

Totodatd, potrivit art. 20 alin. 1 din Constitutie dispozifiile constitufionale privind
drepturile §i libertdtile cetdtenilor vor fi interpretate §i aplicate in concordanid cu Declaratia
Universald a Drepturilor Omului, cu pactele si cu celelalte tratate la care Romania este
parte, iar alin. 2 prevede ca dacd existd neconcordanfe intre pactele si tratatele privitoare la
drepturile fundamentale ale omului, la care Romdnia este parte, §i legile interne, au
prioritate reglementdrile internationale, cu excepia cazului in care Constitutia sau legile
interne contin dispozitii mai favorabile.

Dispozitiile art. 10 din Convenfia Europeani a Drepturilor Omului prevad
urmatoarele: 1. Orice persoand are dreptul la libertatea de exprimare. Acest drept cuprinde
libertatea de opinie §i libertatea de a primi sau de a comunica informafii ori idei fard
amestecul autoritdtilor publice §i fird a fine seama de frontiere. Prezentul articol nu
impiedicd statele sa supund societdfile de radiodifuziune, de cinematografie sau de
televiziune unui regim de autorizare. 2. Exercitarea acestor libertdi ce comportd indatoriri §i
responsabilitdfi poate fi supusd unor formalitdti, conditii, restrangeri sau sancfiuni prevazute
de lege, care constituie mdsuri necesare, intr-o societate democraticd, pentru securitatea
nationald, integritatea teritoriald sau sigurantd publicd, apdrarea ordinii §i prevenirea
infractiunilor, protectia sandtdtii sau a moralei, protecfia reputafiei sau a drepturilor altora
pentru a impiedica divulgarea de informatii confidentiale sau pentru a garanta autoritatea §i
impartialitatea puterii judecdtoregti.

Astfel, se refine ci libertatea de exprimare prevazuti de art. 10 din Conventie nu este
absoluts, iar limitarile sunt stabilite prin paragraful 2 al aceluiasi articol, fiind necesar sa
indeplineascd in mod cumulativ urmitoarele conditii: a) sd fie prevdzute de lege; b) sd
urmdreascd cel putin unul dintre scopurile legitime prevdzute de textul Convenfiei; c) sd fie
necesare intr-o societate democraticd pentru atingerea acelui scop (in acest sens fiind
hotirdrile pronuntate in cauzele Cumpdnd §i Mazdre contra Romdniei, Sabou si Pircalab
impotriva Romdniei, Barb impotriva Romdniei,).

In ceea ce priveste prima conditie, respectiv ca limitarea si fie prevazutd de lege,
se retine ci ingerinta adusa libertatii de exprimare trebuie s aibd ca fundament o dispozitie
normativa existenta in dreptul intern, care, totodatd, trebuie si fie accesibila si previzibila.

Cea de-a doua conditie impune existena unui scop legitim al ingerintei, dintre cele
previzute de paragraful 2 al art. 10 CEDO, si anume securitatea nafionald, integritatea
teritoriald sau sigurantd publicd, apdrarea ordinii si prevenirea infractiunilor, protectia
sandtatii sau a moralei, protectia reputafiei sau a drepturilor altora pentru a impiedica
divulgarea de informatii confidentiale sau pentru a garanta autoritatea §i imparfialitatea
puterii judecdtoregti.

Potrivit celei de-a treia conditii, limitarea libertitii de exprimare trebuie sa fie necesarad
intr-o societate democraticd pentru atingerea scopului legitim, asigurdndu-se un just echilibru
intre protectia libertatii de exprimare previzuta de art. 10 din Conventie si dreptul terfului care
invoca depdsirea limitelor libertatii de exprimare.

Fati de jurisprudenta Curtii, se retine c& presa are un rol indispensabil de ,,cdine de
pazd” intr-o societate democraticd, revenindu-i sarcina de a comunica cu buni-credintd
informatii exacte si demne de incredere despre subiecte de interes general.
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Totodatd, pentru a se aprecia existenfa unei nevoi sociale imperioase capabile de a
justifica o ingerint in exercitarea libertdtii de exprimare, trebuie si se facd distinctia dintre
fapte si judecdti de valoare.

Astfel, daca in cazul afirmarii unor fapte determinate i se poate solicita autorului lor sa
demonstreze caracterul veridic al acestora, in cazul judecatilor de valoare, care reprezintd
opinii ale unei persoane privind calititile personale si profesionale ale altuia, nu i se poate
impune autorului lor sd demonstreze adevirul acestora.

insa, inclusiv judecitile de valoare trebuie si aibd o minima baza factuald pentru a
beneficia de protectia oferita de art. 10, avind in vedere considerentele Curtii, potrivit cérora
_nu se poate admite c3, in principiu, o judecatd de valoare poate fi consideratd astfel, decit
daca este insotitd de fapte pe care si se sprijine. Necesitatea unei legaturi intre judecatd de
valoare si faptele care o sprijind poate varia de la un caz la altul in functie de circumstantele
specifice ale fiecdrui caz” (cauza Feldek c. Slovaciei).

Avand in vedere cele mai sus ardtate, precum si raportat la probele administrate,
instanta refine ci in cauza paratii nu au facut dovada existentei unei minime baze factuale cu
privire la veridicitatea faptelor mentionate in articolele indicate de reclamant in cererea de
chemare in judecata.

Astfel, desi articolele publicate vizeazd subiecte de interes general, iar paratilor le
revenea obligatia de a informa publicul privind existenfa unor presupuse ilegalitéfi, se refine
totodati ci acestora le incumba si obligatia de a furniza o baza factuala suficienta.

fn ceea ce priveste inscrisurile depuse de péréti la dosarul cauzei, instanta retine cé in
principal vizeazi alte persoane decét reclamantul. Totodata, mentiunea unui sofer in cadrul
unei discutii cu un politist, respectiv ,,Primarul! Domnul Balutd stie! Asa a zis, daci e ceva...
Si sune sefii la primarie” (£.117), in lipsa corobordrii cu alte date sau informatii privind
reclamantul, nu justifica prin ea insasi publicarea articolelor de cétre pérati.

Referitor la sustinerea paratilor privind confidengialitatea surselor, instanfa refine ca,
desi este recunoscutd importanta confidentialitafii surselor jurnalistice, totugl aceasta nu
scuteste partea de efectuarea oricérei dovezi privind adevirul faptelor publicate.

De asemenea, se refine cd, in lipsa unor dovezi privind caracterul adevérat al
informatiilor, nu se justifici publicarea de catre pardfi a unei fotografii realizatd prin
suprapunerea in prim plan a imaginii reclamantului peste o imagine privind alte persoanc in
scopul justificarii titlului articolului, respectiv ,,Gruparea Goleac — primarul PSD Balufd se
afiseaza cu mafia. Sef din Polifia Locald Sector 4, la piscina din curtea casei liderulut
Clanului Sportivilor”,

Totodata, nici mentionarea in finalul articolelor a notificarii primite de la reclamant
privind interzicerea asocierii imaginii i numelui reclamantului cu articole care nu au legaturad
directi si doveditd cu reclamantul, nu justificd publicarea respectivelor articole de cétre parati,
in conditiile in care prin titlurile si continuturile articolelor se face exact contrariul respectivei
notificiri.

Sustinerile paratilor, potrivit cirora informatii, precum ,ména dreaptd a lui Baluta”
sau conexiunile dintre Clanul Sportivilor si administratia locala din sectorul 4 al cérui primar
este reclamantul, sunt folosite si de alte publicatii, nu justificd preluarea acestora de cétre
parafi in propriile articole, in absenta efectudrii unor verificari proprii cu privire la
veridicitatea lor.

Avand in vedere cele mai sus aratate, se refine ci articolele publicate de cétre paréti
privind reclamantul nu sunt fundamentate pe un suport probator, intrdnd, in consecintd, in
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a Drepturilor Omului.

Se retine cd, prin publicarea articolelor privind reclamantul, pératii au depdsit in mod
nejustificat limitele libertdtii de exprimare, fiind incilcate pe cale de consecintd drepturile
reclamantului.

Cu privire la prejudiciul suferit de reclamant, conform art. 1385 Cod civ., principiul
aplicabil in cauzi este cel al repardrii integrale a prejudiciului, fiind supusd repardrii atat
paguba efectivd (damnum emergens) cét i castigul nerealizat de victimd (fucrum cessans);
fiind reparat atit prejudiciul previzibil cét §i cel imprevizibil, neavand relevanid starea
materiald a victimei ori cea a autorului faptei ilicite; si, cel mai important, fiind reparat
integral prejudiciul indiferent de forma sau gradul de vinovitie a faptuitorului.

in ceea ce priveste daunele morale, se refine cd trebuie si aibi un asemenea nivel
incat, raportat la gravitatea faptei savérsite, raportat la nivelul material al societdfii in
ansamblu, dar si al persoanelor implicate, in individualitatea lor, si dea satisfactie celui ce a
suferit un prejudiciu, iar cel care a creat acel prejudiciu si fie constient de suferinfa morald
creatd,

fn cauzs, avand in vedere articolele publicate de catre parafi privind reclamantul,
instanga refine ci este indeplinitd conditia existentei unui prejudiciu constand in atingerea
adusi drepturilor nepatrimoniale ale reclamantului prevazute de art. 71, art. 72 si art. 73
C.civil.

in ceea ce priveste existenta unui raport de cauzalitate intre faptele ilicite si prejudiciu,
instanta refine ca este indeplinitd, intrucét publicarea articolelor au cauzat in mod direct
suferinte de ordin moral reclamantului prin incélcarea vietii sale private §i a atingerilor aduse
imaginii i demnitéatii sale.

Totodats, vinovatia partilor consti in intentia directd cu care au actionat, astfel cum
este previzuti de art. 16 alin. 2 teza I C.civil, potrivit ciruia fapta este savdrsita cu intenfie
cand autorul prevede rezultatul faptei sale §i urmdreste producerea lui prin intermediul
Jfaptei.

Avand in vedere ci in cauzi sunt indeplinite in mod cumulativ conditiile rispunderii
civile delictuale, instanta retine ci potrivit art. 252 C.civ., orice persoand fizicd are dreptul la
ocrotirea valorilor intrinseci fiinfei umane, cum sunt viata, sdndtatea, integritatea fizica i
psihicd, demnitatea, intimitatea viefii private, libertatea de congstiin{d, creatia stiinfificd,
artisticd, literard sau tehnicd.

Dispozitiile art. 253 C.civil prevad urmatoarele: (1) Persoana fizicd ale cdrei drepturi
nepatrimoniale au fost incdlcate ori ameninfate poate cere oricdnd instanfei: a) interzicerea
sévérgirii faptei ilicite, dacd aceasta este iminentd; b) incetarea incdalcdrii §i interzicerea
pentru viitor, dacd aceasta dureazd incd; c) constatarea caracterului ilicit al faptei sdvdrgite,
dacd tulburarea pe care a produs-o subzistd. (2) Prin exceptie de la prevederile alin. (1), in
cazul incdlcdrii drepturilor nepatrimoniale prin exercitarea dreptului la libera exprimare,
instanta poate dispune numai mdsurile previzute la alin. (1) lit_b) si ¢). (3) Totodatd, cel
care a suferit o incdlcare a unor asemenea drepturi poate cere instangei sa il oblige pe
autorul faptei sd indeplineascd orice mdsuri socotite necesare de cdtre instanid spre a ajunge
la restabilirea dreptului atins, cum sunt: a) obligarea autorului, pe cheltuiala sa, la
publicarea hotdrdrii de condamnare; b) orice alte mdsuri necesare pentru incetarea faptei
ilicite sau pentru repararea prejudiciului cauzat. (4) De asemenea, persoana prejudiciatd
poate cere despdgubiri sau, dupd caz, o reparajie patrimoniald pentru prejudiciul, chiar
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nepatrimonial, ce i-a fost cauzat, dacd vatdmarea este imputabild autorului faptei
prejudiciabile. In aceste cazuri, dreptul la actiune este supus prescripfiei extinctive.

Sustinerea pardilor, potrivit cdrora stergerea unui articol intreg doar pentru ci
reclamantul este mentionat pasager este o masura disproportionaté care nu este necesard intr-o
societate democratics, instanta nu o refine, in conditiile in care respectivele articole sunt
indisolubil legate de reclamant, aducénd atingere drepturilor nepatrimoniale ale acestuia.

Totodat3, pentru repararea integrald a prejudiciului suferit de reclamant, instana retine
ci se impune acordarea sumei de 100 lei cu titlu de daune morale, astfel cum a fost solicitatd
de reclamant, stergerea de pe site-ul www.libertatea.ro a articolelor indicate de reclamant in
cererea de chemare in judecatd §i obligarea péréilor la publicarea prezentei hotdrari
judecatoresti in publicatia online www.libertatea.ro si in ziarul libertatea in termen de 5 zile
de la data ramanerii definitive a hotarérii judecatoresti.

Fata de toate cele mai sus ardtate, instanja va admite cererea, va obliga paritii la plata
*n solidar citre reclamant a sumei de 100 lei cu titlu de daune morale, va obliga pardtii la
stergerea de pe site-ul www.libertatea.ro a articolelor indicate de reclamant in cererea de
chemare in judecati, va obliga parafii la publicarea prezentei hotardri judecétoresti in
publicatia online www.libertatea.ro i in ziarul libertatea in termen de 5 zile de la data
ramanerii definitive a hotérarii judecatoresti.

In temeiul art. 453 C.p.c., refindnd ca parafii au cazut in pretentii, instanta va obliga
paratii la plata in solidar cétre reclamant cu titlu de cheltuieli de judecatd a sumei de 140 lei
reprezentand tax3 judiciard de timbru.

in temeiul art. 9 alin. 2 Cpc, instanfa va lua act ci reclamantul infelege sa solicite
cheltuielile de judecata constand in onorariu avocat pe cale separata.

PENTRU ACESTE MOTIVE,
fN NUMELE LEGII
HOTARASTE:

Admite cererea formulatdi de reclamantul Baluta Daniel, avind CNP
.- ....__3,cudomiciliul ales la Cabinet de Avocat ,Nica Adriana loana", cu sediul in
Bucuresti, str. Dambului nr. ‘ o , Sec. 4, in contradictoriu cu paréii Ringier
Romania SRL cu sediul in Bucuresti, str. Dimitrie Pompeiu nr. 9-9A Sector 2, avind
J40/10882/1996, CUL: . ____ ', Tolontan Catalin, CNP .___.__ ~ 5, si Lutac
Razvan, CNP ___~ "~ """, cu domiciliul ales pentru comunicarea actelor de proceduri la
sediul RINGIER ROMANIA S.R.L., din Bucuresti, str. Dimitrie Pompeiu nr. 9-9A, Sector 2

Obliga parétii la plata in solidar cétre reclamant a sumei de 100 lei cu titlu de daune
morale.

Obliga paratii la stergerea de pe site-ul www.libertatea.ro a articolelor indicate de
reclamant in cererea de chemare in judecatd.

Obliga pératii la publicarea prezentei hotéréri judecitoresti in publicatia online
www.libertatea.ro si in ziarul libertatea in termen de 5 zile de la data ramanerii definitive a
hotérarii judecatoresti.

Obliga pératii la plata in solidar catre reclamant cu titlu de cheltuieli de judecatid a
sumei de 140 lei reprezentand taxa judiciara de timbru.

la act ca reclamantul ingelege sa solicite cheltuielile de judecatd constand in onorariu
avocat pe cale separata.
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Sectorului 2 Bucuresti. _ _ .
Pronuntati prin punerea solutiei la dispozitia partilor prin mijlocirea grefei instantel,

azi 24.05.2021.

PRESEDINTE, " GREFIER,
BANICA TUDOR ADRIAN - DQYEALINA

i
/

Red./Dact./B.T.A./D.A.6 ex./14.07.2021
Com. 4 ex./ 15.,07.2021
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